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Tudja? Nem tudja?

(1) ltt, az ajto eldtt filelve talalt ram nemsokara Mugyil atya. — Maga mit keres itt? — Mintha nem
tudna. A nevelbanyamra varok. (MNSz2, #5821067, doc#189, szépirodalom)

(2) — Gyere mar — szOlt hatra a férjének, és lenditett eqgyet az ormotlan puskan, amit a vallan vitt
eqgy szijon. — Nem tudom, mit nézel — hangjat zs6rt6l6dének és kedvetlennek is lehetett tartani.
— Hogy hova megyiink — hunyoritott a ferfi, magas homlokan verejtek gyéngy6zott. — Mintha
nem tudnad. Jartunk mar itt. (MNSz2, #13554008, doc#326, szépirodalom)

Sokféle valtozat, alarendel6tél az inszubordinalt(szeri)ekig (hol van fémondat, hol nincs)
,2Sajatos jelentésarnyalatu mellékmondatok” (kevert)
Most: csak a tagado tipus

Nem mintha tipus: Turi (2015)



Tudja? Nem tudja?
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mintha tidnatok miben halnak meg az emberek nap, mint nap...
mintha be lehetne skatulyazni, hogy oltott - fidesz, oltatlan - ellenzék :D nagy pofaraesés lesz

ebbdl..

mintha barmely cikk az igazat irna, ugy hivatkoztok ra...

kb mintha 20-20 fizetett kommentel6 "kUzdene" egymassal az 6sszes cikk alatt..



As if! As If.

Brinton (2014):
He thinks you’ll be impressed. As if.

‘Azt hiszi, le leszel nylgozve. Ja persze!/Na persze!/Hogyne, persze...’ [gunyos, ironikus] 'Ugyan
mar!/Még mit nem!’

|. Szabad (pl. mod) -hatarozoi alarendel® mondatok:

He laughed as if | had said something funny.
‘Nevetett, mintha valami vicceset mondtam volna.’

ll. Vonzatkifejtd as i-mellékmondat:

it seemed/looked as if...: It seemed as if she were always auditioning.

'Ugy tint, mintha mindig meghallgatason lenne.’



As if! As If.

lll. Egytagmondatos, inszubordinalt as if: tagado jelentést vesznek fel

As if | had a choice. 'Mintha lett volna valasztasom.’ [= szerintem nem volt valasztasom és ez felhaborit]
As if | were the one at fault. ’'Mintha én lennék a hibas.’ [= szerintem nem vagyok hibas és ez felhaborit]

IV. Felkialtd, puszta as if [< it is/looks/seems...]

A lllI-bol vezeti le (szemantikai affinitas): It seems as if | cared. — As if | cared. — As if. (Ujabb inszubordinacio
vagy ellipszis)

lll. és IV.: az eredeti feltételes-hasonlitd jelentés eltiint, tagadé/cafolé ertékuk van, felkialté-ertekeld jelleg,
negativ episztemikus attitlid, a beszéld elutasitja egy implikalt/ kimondott feltevés igazsagat, az ellenkezdjét

allitja
As if | were the one at fault. — a beszél6 fel van haborodva, szerinte hamis az a feltevés, hogy 6 a hibas

(cf. Lépez-Couso & Méndez-Naya (2012a, 2012b): Il. vonzatkifejté > Ill. inszubordinalt valtozatok)



Feltevés tagadasa, propozicio tagadasa

A spanyolban 4 tipusa van a feltételes hasonlité inszubordinalt mondatoknak:
1. Denial of an assumption [(el6)feltevés tagadasalvisszautasitasa]
Como si fuera tan facil. ‘Mintha olyan konnyd lenne.’

RV&VI (2025): A beszelb egy, az el6zb diskurzusbdl vagy a kontextusbdl kiolvashato feltevést utasit el (pl. az adott
dolog konny), és ezzel egyutt annak az ellenkezdjét is allitja.

Polaritasmegforditas: a como si-mondat formailag egy feltételezett allapotot idéz fel, de pragmatikailag annak
ellenkezbje a tényleges Uzenet.

VP, D & VI (2025): a mondat szé szerint kédolt propozicidjat tagadja, asszertiv funkcid, a megel6z6 diskurzus vagy
a nyelven kivuli kontextus el6hivta feltételezés tagadasa és ellenkezdjének allitasa

Lehmann (2022): a lehetGséget a beszél6 elég valoszinltlennek tartja, akar a tényekkel ellentétesnek, masvalakihez
kothet6/tulajdonitott hiedelemtdl hatarolédik el

(Royo Vihuales & Van linden: spanyol (2025), Van Praet, Degand & Van linden (2025): angol, holland)



Kutatasi kerdés, anyag, modszer

- Mi a helyzet a magyarban ezzel a tagado tipussal?
- Milyen pragmatikai jelentést hordoz? Asszertiv vagy ertekel6?
- Hogyan alakult ki? Milyen tipusu szerkezeti el6zménye volt?

- Melyek a legtipikusabb formai?



Keletkezés: hogy jon ossze a mint és a ha?

Simonyi Zsigmond (1881. lIl. 191-199): A magyar kot6szok...

ELLIPSZIS (Klemm 1928, Berrar 1957, 1960, Juhasz 1992 ugyanez)

- az ismétl6dd allitmanyu relativ fémondat mondatrészei maradnak el:

megallott az olasz, mint megallana ha kdszirt volna = mint kdszirt Iévén megallana

Nem egyféle ellipszis lehetséges:

- az ugy tetszik, ugy rémlik f{émondatok maradnak el, példaul:

.[mikor a kiralyfiu eleibe ment,] mintha nem is a’ lett volna, a ki volt, Kriza vadr. 41G” (i.m. 193).

.p. ha ebbe belefujsz, a mit gondolsz magadban, ott terem elbtted; ha aztan visszajarul fujsz bele, [ugy eltlinik
minden,] mintha oft se lett // volna» Ny. 1:419.” (i.m. 193—194).

a kozlés- és cselekvésigéket tartalmazo fomondatok ,,elhallgatasaval” el6alld mintha-mellékmondatok:

. uqy beszél, ugy cselekszik, ugy tesz, uqy tetteti maqgat‘; p. mintha a kart vissza akarnak tériteni: perinde ac
fraudata restituere vellent (...) Vers. anal. 11:979.” (Simonyi 1881 194)




Elozményekre példak?

Senki sem hoz valddi példat korpuszbdl (pl. kddex) az ellipszis elétti allapotra.

OMK-keresés: nincs az el6zményszerkezetekre példa, pedig a legkorabbi kddexekben is
van mar feltételes hasonlit6 mondat

Miért van hamint?
(3) falay ha mynt aranyas byborral barssonnyal bel vontaak vona (OMK, ErdyK. 511, 1526 k.)

(4) de ha mynt &ak el aluttak volna lelkoketh istennek meg adaak (OMK, SandK. 14v, 16. sz.
els6 negyede)



Hogy és hol kerultek egymas mellée?

(5) Ha ky mykoron predical, wgy zollyon mynt yltennek bezeedeet; ha ky zolgal, wgy
zolgallyon mynt yftennek ereybdl, kyt hwheky adot yften (OMK, JordK. 852, 1516—-1519)

A két kot6sz6 egymas mellé kerllése akkor lehetséges, ha a mondat igy szélna:
Ugy prédikéljon/széljon, ha (vala)ki prédikél/szol, mint istennek beszédét (prédikalja).
Vagy pedig:

Ha (vala)ki prédikal/szol, mint istennek beszédét (prédikalja), ugy prédikaljon/szoljon.



Bacskai-Atkari (2014)

Bacskai-Atkari (2014: 258) generativ keretben:

két mellékmondattipus keresztezédése

a hamint valtozat a fels6 C fejben lévd ha mellett megjelend, oda felmozgd mint révén jott létre.

a ha-val kezd6d6 osszetett kot6szoi valtozatokat (hamint) tartja eredeti sorrendlinek (uo.).



A Mintha (nem) tudnad! kialakulasa

Els6 adatok: TMK, KED

(6) Kegyelmed, Szivem, a varmegye tiszteit értesse szoval, de ugy, mintha nem tudna. (TMK,
Bark. 3., 1698) — még van fémondat

(7) egykor azon betek agyaban az fatenshez j6tt Kapta Sophi, és mondotta az fatensnek, mi lelt

téged Kati kire felelte az fatens Mint ha te nem tudnad mi lelt (TMK, Bosz. 23, 1714) —
inszubordinalt valtozat



Szinlelés, tettetés

A 18. szazadtol végig adatolhato inszubordinaltan, tagado értelemben. Viszont megfelel6 fomondattal
(a (6)-ost leszamitva) csak a 19. szazadtdl adatolhato.

'ugy tesz(el), mintha nem tudna(d), de (szerintem) nagyon is tudja/tudod’; 'tudja, csak maskeént tesz’

(8) Menekmus Mond-meg tehat te: mit beszélt ez néked? mit halgatztz? miért nem széllamlaszsz?
Feleség Mintha nem tudna! A Bibor-palastom lopta-el valaki a’ladambul! (KED, Dugonics Andras:
Menekmus, 1766)

(9) ,No... tudod, a kertészleanyt ertem, ott a télipalotaban.” ,Melyiket?” ,O0h mintha nem tudnad,... a
kit megcsokoltam.” (MTSz, Kuthy Lajos: Zarskoje selo, 1852)

(10) Rozsi.: Igaz is I — De hat mit csinaljak én vele? Feledi.: Mit? hat nem értesz hozza?
Rézsi.: Mihez? Feledi. (Boszusan.): Jaj, de szérszalhasogato vagy hugom!... Mihez?! mintha nem
tudnad, hogy mit akarok. (MTSz, Téth Ede: Afalu rossza, 1874)



Szinlelés, tettetés

Csak a 19. sz. elejérdl f{ébmondatokkal:

(11) Lidia.: Istenem! kik lehetnek azok. — Lérincz.. Né mint tetteti magat, mintha nem tudna.
(MTSz, Fogarasi Nagy Pal: A magnesalom-jaro, 1829)

(12) Keseru: Valoban? Igaz, ma Judas' napja van. Valoban kegyetek juttatiak eszembe. Valljon

igazan nevem'napja van-e? Maganytanczosné (sugva a' tobbihez) Hogy tetteti magat,

mintha nem tudna. (MTSz, Fancsy Lajos: Az agg-szinész..., 1840)

- eérezhet6 a megnyilatkozo tettetés miatti elitél6, szemrehanyo viszonyulasa > gunyos-biralo
hasznalat

- felkialtd6 mondatok, erds érzelmi toltetet hordoznak



MNSz2-vizsgalat: 1000 talalatos véletlen minta (Mintha)

20 esetben tagado mintha: tud-, ugyan, ugyanbiza, mintha nem is

(13) Magyarorszagon azonban sokaig bizonygattak, hogy a Radi6 veddi csak visszalbttek. Mintha ez
erény volna, az ellenkezéje pedig vétek.

(14) Butasagnak tartom, hogy a tbbbség kizardlag ilyesmiben gondolkozik. Mintha mindenki alkalmas
lenne ra...

(15) Raadasul ez a né ugyanugy azt mondja neki, hogy ?bazmeg?, ahogyan 6 mondta neki, hogy
?bazmeg? Mintha beszélhetnének egyazon nyelven! Hat nem beszélhetnek!

(16) Annak idején, a céhvilagban, mikor az inas ideje kitelt, a mester, akinél nevelkedett, megkerdezte:
,Ki a te neved, 6csem?” Mintha ugyanbiza nem ordibalta volna harom-négy éven at eleget.

8 esetben gyanus, hogy tagado:

(17) Lent, nagyon lent, iiltem a f6ldén, a kis fekete allt el6ttem. - Uresen voéutam - mondta halkan,
furcsallva végigmert, és kocogott vissza. Mintha lett volna vissza!



—— Konkluzio: a tagado mintha

ugy beszél, ugy cselekszik, ugy tesz, ugy tetteti magat fdomondatot elhagyo ,tipus”

Simonyi (1881: 194) megfejtette a szubjektiv bizonyossagot visszaado, leértékeld, gunyos-ironikus
hasznalat eredetét: a szinleléshez, s annak a mellékmondat jelentésébe épuléséhez kapcsolddnak.

Pontosabban: ugy teszel, mintha tudnad — valéjaban nem tudod — szubjektiv értékelés: a
szinlelés (szerintem) felhaborité/nevetséges stb. [mindkét tartalom az eredeti 6sszetett
mondatban megvolt]

Asszertiv (elkdtelez6dés egy ellentétes tartalmu allitas mellett) ES értékeld is lehet, de vo.
Lehmann 2022: valésziniisités inkabb, polemizal, érvel

Az it seems-tipus a magyarban is a tagadd mintha forrasa. Vonzatkifejt6 mellékmondat.

De: késeiek az igazolé adatok (19. sz. elsd fele), mikozben a fémondat nélkuli mellékmondatokban
vald hasznalata b6 szaz éve léteztek.

Ma is billeg a hasznalat sokszor: a mintha tudnad-rakeresések

Nem mintha X szerkezet: lehet gunyosan mondani, de nincs polaritasmegforditas: ez a nem valédi
tagadoszo (I. el6zményét: nem [azért (mondom stb.),] mintha X (Turi 2015)



Koszonom szepen a figyelmet!
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Proba: kotosz6 vagy modositoszo?

A modositoszoknak
- nincs kapcsolo szerepe (mivel nincs is fomondatuk),

- felelhetnek olyan eldontendé kérdésre, amelyben nem szerepelnek, modalis jelentést hordoznak,
- Onalléan mondatok lehetnek (Kugler 2000a: 300-301).

A mintha az utolso kritériumot tekintve atmeneti jelleglnek tlnik, de:

(17) — Pompasan vilagit. — Reg nem lattam ilyennek. — A pasztor is latszik. — JOIl igen s a bokor is. —
A kapca is. — Mintha. — JO €jszakat. — Neked is. (MNSz2, #21659549, doc#409, szépirodalom) [A
kapca is mintha latszana’l



Proba: kotosz6 vagy modositoszo?

- Eldontend6 kérdésre nem szokott felelni (az MTSz-ben és az MNSz2-ben sincs ilyen adat), de nem
lehetetlen megalkotni egy ilyen mondatot:

— Latod azt a hazat a k6dtél? — Mintha. ['Mintha latham azt a hazat’]
- megjelenhet nem tagmondatkezd6 pozicidban (l. Berrarnal is):

(18) A hintok elgérdiiltek, mégegyszer felcsattant a "Heil!", de utana mintha elvagtak volna a szaszok
szajat, néma elképedés €s harag morajlott végig a tomegen. (MNSz2, 32540, lit)

(19) Tisztességbdl sajnalta, marasztalta, hogy ne induljanak hajnalosan, nyugodjak ki magukat
tisztességesen, de a szabadkozasukat mintha kicsit tulsagosan hamar vette volna joba. (MNSz2,
38704, lit)

(20) Z46Ild Péter mintha tudta volna, mi megy végbe az emberben, sunyi, kesely képpel azt kérdezte: -
Meg tudna-e ezeket a nagy dolgokat bizonyitani, szekretarius uram, ha rakertilne a sor? (MNSz2,
38704, lit)



Mintha: kotoszo > modositoszo

Berrar (1960: 27): bizonytalan allitas

Joskanak mintha fajna a laba.

Négyféle arnyalat (Berrar 1960: 27-28):

1) A mellékmondat nem a fémondatbeli allitas okat adja meg, hanem egy olyan eredményhez hasonlitja,
amely annak az allitasnak a tipikus oka szokott lenni, pl. Olyan piros az éqg alja, mintha égne a falu.

2) A mellékmondat a beszél6 bizonytalan feltevését adja vissza, pl. Olyan piros az ég alja, mintha égne a
falu — vajon nem ég-e?

3) Az el6bbi jelentés rovidebben visszaadva: Az ég aljan mintha égne a falu. Ez a modositészoi hasznalat.

4)  Amikor a beszéld tudataban van annak, hogy allitasa nem felel meg pontosan a valésagnak. Nincs

példa, csak az olyha, olymint kotészbékat emliti az 6magyarbdl, amelyek ,mai kifejez6i”: szinte, majdnem,
kériilbeliil elemeket sorolja fel (ugyanerrél Simonyi 1881: 195-196).



Juhasz: modositoszo

Juhasz (1992a: 777, 1992b: 821, 834)

a feltételes hasonlitdé mondat alkalmas a bizonytalansag, hozzavetdlegesség, kételkedés
megjelenitéseére

kotdszo kapcsold szerepe hattérbe szorult, €és a modalis-szubjektiv jelentés kerllt el6térbe, a
feltételes hasonlitd mondat alarendelt tagmondata pedig mondatrészi szintre sullyedt.

A mintha mondatrészt kapcsol?
Mintha kiborult volna a bili.
Nem akarmelyik mondatrész: a mondatbeli propoziciordl (pozicidjaban megeldzi).

A mellékmondat nem mondatrészi szintlire redukalodott egység, hanem fuggetlenedett
(inszubordinalddott) mellékmondat.



Kugler: dubitativ, nem moédositoszo

Kugler (2015: 195), a -NA mddjellel jelolt mddok kozott:

,a megnyilatkozé episztemikus bizonytalansagat jeloli a szituacié fennallasaval,
valészinilsitésével kapcsolatban. A dubitativ méd altal jelolt mivelet a megfigyelés (vagy
mastol szarmazo informacio) és a megnyilatkozo altal valdszinUsitett szituacid viszonyba
hozasa.”



Proba: kotosz6 vagy modositoszo?

A modositoszoknak
- nincs kapcsolo szerepe (mivel nincs is fomondatuk),

- felelhetnek olyan eldontendé kérdésre, amelyben nem szerepelnek, modalis jelentést hordoznak,
- Onalléan mondatok lehetnek (Kugler 2000a: 300-301).

A mintha az utolso kritériumot tekintve atmeneti jelleglnek tlnik, de:

(13) — Pompasan vilagit. — Reg nem lattam ilyennek. — A pasztor is latszik. — JOIl igen s a bokor is. —
A kapca is. — Mintha. — JO €jszakat. — Neked is. (MNSz2, #21659549, doc#409, szépirodalom) [A
kapca is mintha latszana’l



Proba: kotosz6 vagy modositoszo?

- Eldontend6 kérdésre nem szokott felelni (az MTSz-ben és az MNSz2-ben sincs ilyen adat), de nem
lehetetlen megalkotni egy ilyen mondatot:

— Latod azt a hazat a k6dtél? — Mintha. ['Mintha latham azt a hazat’]
- megjelenhet nem tagmondatkezd6 pozicidban (l. Berrarnal is):

(14) A hintok elgérdiiltek, mégegyszer felcsattant a "Heil!", de utana mintha elvagtak volna a szaszok
szajat, néma elképedés €s harag morajlott végig a tomegen. (MNSz2, 32540, lit)

(15) Tisztességbdl sajnalta, marasztalta, hogy ne induljanak hajnalosan, nyugodjak ki magukat
tisztességesen, de a szabadkozasukat mintha kicsit tulsagosan hamar vette volna joba. (MNSz2,
38704, lit)

(16) Z46Ild Péter mintha tudta volna, mi megy végbe az emberben, sunyi, kesely képpel azt kérdezte: -
Meg tudna-e ezeket a nagy dolgokat bizonyitani, szekretarius uram, ha rakertilne a sor? (MNSz2,
38704, lit)



Hova tegyuk? Mi van a fomondattal?

Mintha rém oéntétték volna! [Ugy all rajtam]
Mintha vildgéletedben... volna! [Ugy csinélod/Ugy emelted ezt most f6l]
Mintha csak tegnap lett volna! [Olyba/Ugy tiinik nekem...]

Mintha picit kiborultal volna. [Olyba/Ugy tiinik nekem...] — de a féSmondat nem hordozza itt
az ironiat [beszelbi attit(idot is kifejez, nemcsak feltételes hasonlitast]

Mintha mi se tortént volna. [ironikus]

De: Ugy szakad/esik, mintha dézsabél éntenék.



Royo Vinuales — Van linden (2025)

2. Scalar evaluation [skalaris értékelés]

Beszéldi attitlidot, tipikusan kozoOmbosséget fejez ki. A mondat felallit egy skalat, és egy szélsé6,
hipotetikus helyzetet helyez ra, hogy azt fejezze ki: ,még az sem érdekelne / az sem zavarna”.
Gyakran tarsul a por mi fordulat, jelen idejl indicativusszal jelenik meg.

Por mi, como si empezamos esta tarde. ‘(Részemr6l) akar ma délutan is kezdhetjuk.’

Después de muerto, como si me tiran por un acantilado. ‘Ha mar meghaltam, (t6lem) akar le is
dobhatnak egy sziklarol.” (?Mintha érdekelne, hogy ha meghaltam, ledobnak-e egy sziklardl...)

TOLEM AKAR...



Royo Vinuales — Van linden (2025)

3. Nuanced agreement [arnyalt/részleges egyetértés]

A beszeélb részben egyetért az el6z6 kijelentéssel, de ugy érzi, az nem fedi pontosan a valésagot,
ezért arnyalja/relativizalja azt. Nem egyszerlien tagad, azt jelzi, hogy van valami eltérés az
elhangzott propozicid és a valdésageértelmezése kozott. A megeld6zd diskurzus(rész)t igényli.

No estamos casados. — Como si lo estuvierais. ‘Nem vagyunk hazasok. — Mintha azok lennétek.’
(,attél még majdnem olyan, mintha hazasok lennétek’)

Si, pero como si no lo hubiera hecho. ‘Igen, de mintha nem is tettem volna meg/olyan, mintha meg
sem tettem volna.’

V0. (De) Mintha nem is én lettem volna.



Royo Vinuales — Van linden (2025)

4. Discursive elaboration or reformulation [diskurzusbeli kifejtés/uUjrafogalmazas]

A beszélo teljesen egyetért az el6z6 tartalommal, nem vitatja, csak ujrafogalmazza vagy tovabbi
informacioval kiboviti azt.

Kozel all az eredeti como si-szerkezethez, mert megmarad a hipotetikus-hasonlito jelentes, de a
szerkezet diskurzusszinten fugg az el6zménytdl.

Anularte la asignatura, o sea, como si no te hubieras matriculado. ‘Toroltetni a targyat, vagyis
mintha be sem iratkoztal volna ra.’

Ya lo tenian todo, billete y todo. O sea, como si se fueran el fin de semana que viene. ‘Mar
mindenuk megvolt, még a jegyuk is. Vagyis mintha jovd hétvégén indulnanak.’/‘Mar minden el
volt intézve, szdval olyan volt, mintha jov6 hétvégén tényleg indulnanak.’



Klemm

Klemm (1928: 86) az atképzelésrol

,a mintha két6szos hasonlitdé mondatok fémondataban (...) az atképzeléses foltételezett f{ébmondat
tulajdonképpen el van hallgatva: Megallott az olasz, mintha kd&szirt volna. = Megallott és all az
olasz, mint allna, ha kdszirt volna.” (Klemm példaja azonos Simonyiéval).

.egyenetlen [= egyenlétlen] hasonlitasban” viszont nem forr 6ssze a mint és a ha, pl.
Jobb, ha hibankat magunk ismerjiik meg, mint ha masok figyelmeztetnek ra. (i.m. 523-524).

Atképzeléskor ,a kdzld (a nem egyenes beszéd esetén) vagy a szerepld személy (az egyenes
beszéd esetén) ugy fejezi ki nyelvileg a mar elmult vagy még csak beallé eseményeket, mintha a
beszélés idejében valdosaggal az illetd esemenyek kozepett volna, tehat u. n. praesens
historicummal.” (Klemm 1928: 86)



Berrar

Berrar (1957, 1960) 6magyar kori feltételes hasonlitas, pl. monnal 'mint, minthogy, mintha’,
hogyha, olyha, ha

ugyanaz a folyamat, mint Simonyinal:

a feltételes hasonlit6 mondat ,[f]6tipusanak szerkezete a kdvetkezd: egy hianyos hasonlitd
mondatnak egy masodrend( id6hatarozo — feltételes mellékmondata van: ,,Joska ugy megy,
mint [akkor menne, ha] fajna a laba. A hasonlité mellékmondat allitmanya azonos a
tdmondatéval, tehat nem teszik ki (sem a feltételes mellékmondatra utalé egyéb szécskakat), s
igy a feltételes mellékmondat egészen beleolvad a hasonlitéba: a feltételes mellékmondat
masodrend( allitmanyat ma mar a hasonlité mondat allitmanyanak érezzuk.” (Berrar 1960: 26,
a sajat kiemelésem)



Juhasz

ugyanigy velekedik:

,Ezek ugy keletkezhettek, hogy a hasonlitdé mondatnak volt egy masodrendu feltételes
mellékmondata, s a két mondat — vele a két kotdészo — 6sszeolvadt. A GuaryK. példajaval
szemléltetve: »kimenének szokasok szerént, mint [akkor mennének], ha imadsagra
mennének«. Mivel a fébmondatbeli és mellékmondatbeli cselekvés megegyezik, a mint egyedul
képviselte tagmondatat.” (Juhasz 1992a: 792)



Mintha ram (rad stb.) ontotték volna!

Zalogul, nagysas uram, csak zalogul, hogy ugy fog allani, mintha Nagysadra ontétték volna;
én nem hiszem hogy a’ nagy Sebestyén’ arnya jobb szabasu ruhakat alkothasson, mint ez
(MTSz, Petrichevich Horvath Lazar: Az elbujdosott vagy Egy tél a f6 varosban. 1., 1836)

Magas alakja , karcsusaga, mintha formaba 6ntotték volna: szoval valosagos 6sszeolvadott
harmonia uralgott ezen ifju egész valdjan. (MTSz, Déryné Széppataki Réza: Emlékezései 2.,
1869-1872)



Eredmeények

MTSz: értékelés/felkialtas sokszor, szubjektiv észlelet-értelmezés (
Testi-lelki allapot (lat, hall, érez): Mintha kést forgattak volna szivembe.
Mintha nem is: Mintha nem is emberi szajbol térnének elo. ..

Mintha csak: Mintha csak tegnap tortent volna

Mintha bizony: Mintha bizony fia sem volna kendnek emitt.



Nem mintha (nem)... (, de/hanem...)

Turi (2015): Google blogkeres6 (GBK), MTSz korpuszok
« redukalt osszetett mondat:
nem azért mondom/irom/stb., mintha > nem azért, mintha > nem mintha

« nem pusztan mondatszerkezeti jelenség, hanem diskurzusjelolé (a nem mintha): a megel6z6 megnyilatkozasbol
adodo valamely kovetkeztetés visszavonasat jelzi (proceduralis jelentés) [nem akarja, hogy a H az adott
kOvetkeztetést vonja le]

« van egy el6zménymegnyilatkozas (a), utana kdvetkezik a nem mintha altal bevezetett rész (), majd opcionalisan
egy tovabbi, gyakran ellentétes kotészoval kapcsolt kifejtés (y) [a nem mintha el6tti megnyilatkozast fejti ki

- nem logikai implikaciokat/el6feltevéseket/ konvencionalis implikaturakat von vissza, hanem tarsalgasi
implikaturakat



Nem mintha (nem)...

TMK:

Mellieket azon Davidnac 145. Soltarabol nem azért szamlaloc elol mintha Ngd azokat sokzor nem olvasta
volna, es ne tudna hogi azont kellien chielekedni; hanem hogy az en emlekeztetesemreis az Urnac beszede
zengedezzen az Ngd flleiben. (TMK, Szépir2. 324. 1630-08-22, Miskolczi Csulyak Istvan> Rakdczi Gyorgy,
nemes> nemes)

Meg vallom nagy szégyennel és szeméremmel Comparealok csekélly irasommal, annyi ideig tarto sok és
hoszszas holgatasom utan a M. Ur el6tt, de a kételenség viszen rea, nem azért mint ha nem kivantam volna
levelem altal a M. Urat udvarlani, avagy éppen ki vetettem volna a M. Urat és hozzam meg mutatott

sok rendbéli Uri gratiajat, melynek vége hoszsza, nincsen szama, elmémbol, hanem azért, hogy minden

le irhato, és rész szerint pennara nem tehetd excusatioimat a M. Urfinak recommendaltam, hogy a M. Ur elott
érettem Proxenetaskadgyék, és meg eshetet negligentiaimért, jo Patronus Uramtol gratiat nyerhessen (TMK,
Peregr1. 32. 1726-02-13, Papai Pariz Ferenc> Teleki Sandor, peregrinus> patronalt—patrénus)

KED: 0 adat



Nem mintha (nem)...

[...] Nem mintha nem tudnam, de azért megkérdeztem, kérdezni csak szabad, nhem?
(MTSz, Hernadi Miklos: Kozhelyszétar, 1975)
MTSz:
317 nem mintha (1785-t0l)
86 nem azért(,) mintha (1774-t6l)
38 nem azéert (...), mintha (1779-t6l) — VP-ken kivul bekertlhet: mert, pedig:

Az ironikus is a vilagtértenelem altal kbvetelt aldozat, — nem azért, mert mintha allandéan szigoru értelemben
vett aldozatta kellene valnia, hanem azért, mert buzgalma és a vilagszellem szolgalata emészti. (MTSz, Szalay
Karoly: Komikum, szatira, humor, 1983)

1 nem azért NEM (...), mintha: nem azért nem szolok mintha nem volna mit széllani, 6 van nagysagos uram,
nagyon is sok mondani valom, de nekem nem tanacsos most beszélni, mert (...) (MTSz, Képes ujsag, 1860)







